Komentari HT — Hrvatskih telekomunikacija d.d. i T-Mobile Hrvatska d.o.o. na

Prijedlog Pravilnika o na€inu i uvjetima pristupa i zajedni€kog korisStenja
elektronicke komunikacijske infrastrukture i povezane opreme

7. listopad 2008.

Zahvaljujemo na moguénosti komentiranja nacrta Pravilnika o nacinu i uvjetima pristupa i
zajedniCkog koristenja elektroni¢ke komunikacijske infrastrukture i povezane opreme (dalje
u tekstu: ,Pravilnik). Smatramo da je ovaj Pravilnik od izuzetne vaznosti za ulaganja u
daljnji razvoj elektroniCke komunikacijske infrastrukture u Republici Hrvatskoj i u svrhu
unapredenja elektroni¢ke komunikacijskih usluga na dobrobit krajnjih korisnika. Naime,
iako se temeljem Zakona o elektroni¢kim komunikacijama (NN 73/08) ovim Pravilnikom
trebaju regulirati uvjeti zajedniCkog koriStenja infrastrukture, gradnja i ulaganje u novu
infrastrukturu neodvojivo su povezani s ciliem i svrhom ovog Pravilnika. Stoga, nasi
komentari na nacrt Pravilnika prvenstveno se odnose na utjecaje koje Pravilnik ima na
investicijske odluke T-HT Grupe za daljnji razvoj elektroniCko komunikacijske
infrastrukture.

U tom smislu, ne slazemo se s temeljnim pristupom koji je izraZen prijedlogom Pravilnika a
koji se moze prepoznati u mnogim odredbama Pravilnika.

Prvenstveno smatramo da se nacrtom Pravilnika u pogledu prava i uvjeta na koristenje
infrastrukture izjednacavaju s infrastrukturnim operatorom svi operatori korisnici iako je
jasno da samo infrastrukturni operator ulaze u izgradnju i odrzavanje infrastrukture dok
operatori korisnici tu infrastrukturu u pravilu samo koriste. Takav pristup destimulira
infrastrukturnog operatora na daljnja ulaganja i ako se zadrzi u konacnom tekstu Pravilnika
moze znatno utjecati na planove razvoja infrastrukture i s njom povezanih elektronicke
komunikacijskih mreza. Pogresna je premisa, a koja se moze izvesti iz ovakvog pristupa,
da infrastrukturni operator gradi infrastrukturu da bi je iznajmljivao drugim operatorima.
Upravo suprotno, infrastruktura se u pravilu gradi za vlastite potrebe radi unapredenja
kvalitete i dostupnosti vlastitih usluga. S tim u vezi, obveza na zajedni¢ko koristenje
infrastrukture iznimka je od navedenog pravila. Stoga zakonsku obvezu na zajednicko
koristenje infrastrukture treba restriktivno tumaciti i ovim Pravilnikom obveze
infrastrukturnog operatora ne mogu se prosirivati u odnosu na one koje su propisane
Zakonom.

S druge strane, smatramo da je nedovoljno obradena problematika nelegalno postavljenih
kabela u proteklom razdoblju te da bi Agencija trebala biti puno rigoroznija u sankcioniranju
nelegalnog ponasanja u svrhu uspostavljanja reda i postivanja pravnog poretka.

Nase komentare na prijedlog Pravilnika razdvojili smo u dva dijeli: opéenite komentare u
kojima iznosimo naS8e videnje temeljnih postavki prijedloga Pravilnika i posebne koji se ticu
pojedinih odredaba s prijedlozima promjena u tekstu.

1) Opcenito

Potpuno su zanemarene odredbe Zakona koje odreduju da u sluCajevima kada je
operatoru korisniku onemogucen pristup elektroni€koj komunikacijskoj infrastrukturi i
povezanoj opremi zbog zastite ljudskog zdravlja, o€uvanja okolida, zastite prostora, zastite
i oCuvanja kulturnih dobara ili nacionalne sigurnosti, Agencija moze, ali i ne mora, donijeti
odluku kojom ¢e nalozZiti infrastrukturnom operatoru da omoguéi pristup i zajednic¢ko
koriStenje njegove postojeée infrastrukture i povezane opreme. Dakle, radi se o razlozima
koji ne leZze na strani infrastrukturnog operatora nego na strani drzave, odnosno lokalnih
zajednica koje svojim prostornim planovima ograni¢avaju daljnju gradnju navedene
infrastrukture i povezane opreme na odredenim podruc¢jima. U tim sludajevima a kada
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nema mogucnosti da operator korisnik izgradi vlastitu infrastrukturu, Agencija bi mogla
intervenirati svojom odlukom i to samo u slu¢aju da postoji slobodan prostor u elektroni¢koj
komunikacijskoj infrastrukturi i povezanoj opremi, a infrastrukturni operator ne Zeli sklopiti
ugovor. 1z navedene odredbe jasno se vide zakonske granice u kojima se moZe kretati
Agencija prilikom reguliranja zajedni¢kog koridtenja elektroni¢ke komunikacijske
infrastrukture i povezane opreme, pa ih Agencija ne moZe proSirivati dono$enjem
podzakonskog akta tj. ovog Pravilnika.

Za sve ostale sluajeve ne vidimo u Zakonu mjesta za nametanje infrastrukturnom
operatoru obveza kako je to predvideno ovim Pravilnikom. Dakle, svi ostali slu€ajevi
moraju ostati isklju€ivo u domeni ugovornog odnosa izmedu infrastrukturnog operatora i
operatora korisnika na dobrovoljnoj osnovi. U tu kategoriju potrebno je uvrstiti i situacije
kada operator korisnik, nije predvidio/planirao razvoj svoje infrastrukture u odredenom
razdoblju, pa zbog toga nije zauzeo u planskim dokumentima odredeni koridor ili antenski
stup, Sto rezultira nemoguc¢noséu izgradnje vlastite infrastrukture i povezane opreme (¢l.
25. st. 3. Zakona). Ne vidimo razloge da bi infrastrukturni operator, sukladno Zakonu,
morao biti u bilo kakvoj obvezi da, pod prijetnjom dono&enja odluke Agencije, iznajmi svoje
kapacitete bilo kome tko nije bio aZuran u planiranju svoga razvoja.

ProSirivanje ovlasti Agencije na sluCajeve koji nisu navedeni u Zakonu i nametanje
dodatnih obveza infrastrukturnom operatoru, znacilo bi krSenje Zakona, opcih propisa o
vlasnidtvu, te obveznim odnosima, te Salje negativhu poruku operatorima u domeni
planiranja gradnje, samoj gradniji i koriStenju vlastite infrastrukture, $to ne bi bilo u skladu s
¢l. 3. (gradnja infrastrukture kao interes RH) i 25. Zakona (planiranje gradnje u
dokumentima prostornog uredenja), kao niti s Direktivama EU (poticanje operatora da
grade vlastitu infrastrukturu)

Slijedom navedenog odredbe Pravilnika mogu se odnositi samo na situacije odredene
Zakonom, ali ne i Sire od toga. Takoder i pitanje ,sredivanja postoje¢eg stanja kabela
uvucenih bez prethodnog zaklju€enja ugovora o pristupu i zajedniCkom koristenju kabelske
kanalizacije“ mora biti sagledano u svjetlu gore navedenih zakonskih odredaba.

Prijedlogom Pravilnika pretjerano se naglasava trenutno koriStenje slobodnog prostora
(kod uvlagenja svih kombinacija cijevi odjednom (Clanak. 4. stavak 17.) te se ne dopusta
bilo kakvo plansko gospodarenje resursima. Pri tom mislimo na &injenicu da infrastrukturni
operator ne moze na nekoj trasi ili antenskom stupu rezervirati prostor koji ¢e mu, u skladu
s planovima razvoja usluga, trebati u budu¢em razdoblju. Nemoguénost planiranja daljnjeg
razvoja kabelske kanalizacije ili postojecih antenskih stupova, kao jednog od
infrastrukturnih elemenata mreze, neprihvatljivo je za bilo kojeg operatora. Na ovaj nacin
operator vlasnik infrastrukture i/ili nositelj prava puta izjednalen je u koriStenju
infrastrukture s operatorima korisnicima to je u potpunosti nelogi€no i suprotno smislu
regulacije. Naime, ako operator koji ulaze u gradnju infrastrukture i odrzava moze izgubiti
mogucnost koriStenja te infrastrukture u buducnosti i to za svoje neophodne potrebe
pitanje je zasto bi snosio taj trosak.

Dodatno, tehnologija mikrocijevi i mikrocijevnih sustava predstavlja drugaciju koncepciju u
planiranju, izgradnji i eksploataciji svjetlovodnih pristupnihn mreza. Postojeca
telekomunikacijska kanalizacija, i DTK kao njezin dio, nije planirana ni gradena u skladu s
tom koncepcijom pa implementacija mikrocijevnog sustava u istu ne mozZe biti svugdje
primjenjiva i bezuvjetna kako se to nalaZze ovim Pravilnikom. Pogotovo to nije moguce na
ovom stupnju zauzetosti postoje¢im bakrenim i svjetlovodnim kabelima. Stoga smatramo
da u spojnoj mrezi iz tehnoloskih i sigurnosnih razloga primjena tehnologije mikrocijevi nije
prikladna.



Il) Posebni komentari na pojedine odredbe Pravilnika

Clanak 1. Sadrzaj i svrha

Predlazemo da se €lanak 1. stavci 2, i 3 mijenjaju te da se dodaju novi stavci 4, 5i 6 na
nacin kako glasi:

~Elektroni¢ka komunikacijska infrastruktura, obavijanje djelatnosti elektronickih
komunikacijskih mreZa i usluga, gradenje, odrzavanje, razvoj i koriStenje
elektroni¢ke komunikacijske infrastrukture i povezane opreme od interesa je za
Republiku Hrvatsku pa ¢e Agencija poticati operatore da planiraju izgradnju svoje
elektroni¢ke komunikacijske infrastrukture i povezane opreme sukladno
dokumentima prostornog uredenja.

Operatoru koji je postavio zahtjev prema donositelju dokumenata prostornog
uredenja da se uvrste u te dokumente njegovi planovi i potrebe izgradnje
elektroni¢ke komunikacijske infrastrukture i povezane opreme, a zbog zahtjeva
zastite ljudskog zdravija, o¢uvanja okolisa, zaStite prostora, zastite i oCuvanja
kulturnih dobara ili nacionalne sigurnosti bude mu onemogucena gradnja nove
elektroni¢ke komunikacijske infrastrukture i povezane opreme, infrastrukturni
operator koji na tom prostoru ima vec izgradenu elektronicku komunikacijsku
infrastrukturu i povezanu opremu mora omoguciti, uz naknadu i na temelju
sklopljenog ugovora, pristup i zajednicko koriStenje te infrastrukture i opreme.

U slucaju da operator ne planira i ne Zeli graditi vlastitu elektronicku
komunikacijsku infrastrukturu, operator korisnik moze koristiti elektroni¢ku
komunikacijsku infrastrukturu i povezanu opremu infrastrukturnog operatora samo
ako infrastrukturni operator dobrovoljno pristane sklopiti ugovor s tim operatorom
korisnikom.

Agencija ¢e omoguciti operatoru korisniku Koristenje elektronicke komunikacijske
infrastrukture i povezane opreme infrastrukturnog operatora samo ako operator
korisnik dokaZe da je zbog zahtjeva zaStite ljudskog zdravlja, oCuvanja okolisa,
zaStite prostora, zastite i oCuvanja kulturnih dobara ili nacionalne sigurnosti
onemogucen graditi viastitu elektronicku komunikacijsku infrastrukturu i povezanu
opremu, a infrastrukturni operator je odbio sklopiti s njime ugovor o pristupu i
zajedni¢kom koriStenju elektroni¢ke komunikacijske infrastrukture i povezane
opreme.

Ovim se pravilnikom propisuje nacini i uvjeti pristupa i zajedni¢kog koriStenja za
izgradenu elektroni¢ku komunikacijsku infrastrukturu i povezanu opremu koja
ukljucuje:

- kabelsku kanalizaciju

- antenske stupove

- zgrade i druge pripadajuce gradevine i opremu,

ako su ispunjeni uvjeti pristupa odredeni u stavcima 2. do 4. ovog stavka.”

Ovako dodani stavci daju pravi smisao Pravilniku i ¢ine ga uskladenim s odredbom ¢l. 3. €l.
25. st. 3i ¢l. 30. Zakona.

Clanak 4. Slobodni prostor i uéinkovito kori§tenje slobodnog prostora u izgradenoj
kabelskoj kanalizaciji

Stavak 1.

e Predlazemo promjenu recenice tako da glasi:
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JZajedni¢ko KoriStenje izgradene kabelske kanalizacije od strane operatora
korisnika na svim razinama elektronicke komunikacijske mreZe provodi se uz
odabir tehnologija koje omogucavaju maksimalno razumno iskoriStavanje
slobodnog prostora na ravnopravnoj osnovi svih zainteresiranih operatora
korisnika.“

Naime, ravnopravnost u koridtenju izgradene kabelske kanalizacije ne moze
postojati izmedu infrastrukturnog operatora koji je planirao, investirao, izgradio i
odrZzava kabelsku kanalizaciju i operatora korisnika koji samo koristi kabelsku
kanalizaciju i to kao tudu imovinu. Obveza infrastrukturnog operatora mozZe se
odnositi iskljuéivo na omogucavanje nediskriminiraju¢eg pristupa i koriStenja
slobodnog prostora svoje kabelske kanalizacije od strane svih zainteresiranih
operatora korisnika. U tom smislu je i odredba ¢lanka 30. stavak 5 Zakona. Zakon
ne sadrzava niti jednu odredbu koja bi nametala bilo koju dodatnu obvezu
infrastrukturnom operatoru osim omogucéavanja slobodnog prostora drugim
operatorima. Zakon ne daje ovlast Agenciji da donosi pravilnik o nacinu na koji ¢e
infrastrukturni operator graditi i koristiti vlastitu elektroniCku komunikacijsku
infrastrukturu ve¢ daje ovlast Agenciji propisati koji su to uvjeti za odredivanje
slobodnog prostora i uvjetima pod kojima operatori korisnici mogu taj prostor
koristiti. Svako drugo propisivanje bilo bi protuzakonito.

Stavak 2.

Ako se stavak 2. odnosi i na kabel infrastrukturnog operatora, a tako je navedeni
stavak napisan, tada navedenu odredbu smatramo protivnom Zakonu iz razloga
navedenih uz komentar na stavak 1. te u dijelu opcenitih komentara. Naime na
ovaj nacin Agencija bi utjecala na bilo kakvo dugotrajno i sustavno planiranje
infrastrukturnih projekata te bi propisivala na€ine na koji infrastrukturni operator
koristi viastitu infrastrukturu. Ponavljamo, infrastrukturni operator moze imati jedino
obvezu omoguciti pristup i zajedni¢ko koriStenje svoje infrastrukture, a ne obvezu
koristiti vlastitu infrastrukturu na odredeni nacin i to naroCito ne na jednak nacin
kao i operatori korisnici.

Stoga predlazemo da se stavak 2. izmijeni na nacin da se iza rijeci ,,ili prostor koji
je zauzet kabelom* dodaju rijeéi ,operatora korisnika“. Takoder predlazemo dodati
na kraju stavka novu re€enicu koja glasi:

“U slucaju da je slobodan prostor utvrden jer operator korisnik nije koristio (imao u
funkciji) kabel dulje od 120 dana, infrastrukturni operator otkazat ¢e ugovor za
odredenu trasu tom operatoru korisniku bez ikakvog prava na naknadu Stete od
strane tog operatora korisnika, te Ce sklopiti novi ugovor s drugim operatorom
korisnikom koji je postavio zahtjev za najam slobodnog prostora u kabelskoj
kanalizaciji infrastrukturnog operatora na toj odredenoj trasi”.

e Pored gore navedenih komentara napominjemo da je izvlacenje kabela s jasnom
buduéom namjenom koji jo§ nisu pusteni u funkciju u suprotnosti s odredbom
Pravilnika koja propisuje investiranje u polaganje cijevi za nepoznatu namjenu i
korisnika. Takoder, nije definirano tko i na temelju kakvih podataka utvrduje da
pojedini kabel nije u funkciji dulje od 120 dana, a $to za posljedicu ima Cinjenicu da
je tada rije€ o tzv. nekoriStenom kabelu.

Stavak 3.

o Neophodan servisni prostor odreden je kao prostor u koji se uvlaci kabel, Sto je u
suprotnosti s odredbom iz tocke (12) istog ¢lanka u kojoj se navodi da se svaki
kabel mora nalaziti u svojoj cijevi. Predlazemo zamijeniti u odgovaraju¢em padezu
rije€ ,kabel“ rijecju ,cijev“.
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Stavak 5.

Ugradnja vanjskih ormari¢a na javnoj povrsini ¢ak i tamo gdje je to tehnicki
izvedivo (veliki broj zdenaca je usred voznih ili pjeSackih povrsina) upitna je prema
vazeéem Zakonu o prostornom uredenju i graditeljstvu. Ovakav zahvat, za razliku
od montaZe spojnice, smatra se rekonstrukcijom koja iziskuje ishodenje
odgovaraju¢ih dokumenata za gradnju.

Stavak 11.

Predlazemo brisanje to¢ke c) ,otvaranje novih pristupnih évorova u slucajevima
kada je to ekonomski i tehni¢ki opravdano, $to dovodi do skracenja pretplatnicke
petlje te, takoder, do povec¢anja moguénosti Sirokopojasnih usluga® i brisanje tocke
,d) proSirenje i dopuna postojeCceg kapaciteta izgradene elektroni¢ko
komunikacijske infrastrukture i povezane opreme.®

Ovim se zahtjevima znatno zadire u slobodu svakog operatora da samostalno
utvrduje arhitekturu svoje mreze te se operatorima namecéu dodatni troSkovi. Isto
tako, obveza zajedniCkog koridtenja infrastrukture propisana Zakonom odnosi se
na koriStenje postojeCe infrastrukture i ne mozZze se protezati na promjenu ili
proSirenje. Ova obveza nije propisana Zakonom i stoga ne moZe biti dio ovog
Pravilnika.

Ovim pristupom zadire se u strateSke odrednice planiranja mreze koje su u domeni
odlucivanja svakog pojedinog infrastrukturnog operatora.

Dodatno, u ovaj €lanak predlazemo umjesto tocke e) predloziti novi tekst koji glasi
»8) izvlaCenjem nelegalno uvucenih kabela Ciji vlasnik nije poznat ili Ciji vlasnik nije
u odredenom roku s infrastrukturnim operatorom sklopio ugovor o najmu”.

Stavak 12.

Zabranu izravnog uvlagenja svjetlovodnog kabela u cijev velikog promjera bez
prethodnog instaliranja zastitne cijevi malog promjera ili mikrocijevi nije u
suprotnosti sa Zakonom i uputama za upotrebu proizvodaca kabela. Prethodnim
uvlaéenjem PE cijevi se samo nepotrebno reducira slobodni prostor u cijevima,
poskupljuje investicija i produzava vremenski rok realizacije. S obzirom da se radi
o pristupnim mrezama u naseljima i PE cijevi moraju biti prekinute u zdencima na
relativno kratkim dionicama, uvlacenje odnosno izvlaenje kabela se izvodi ru¢no
kao i kod direktnog uvlacenja kabela u PVC 110 cijev. Dodatna zastita kabela u
PVC 110 je suviSna, a tamo gdje je kabel izlozen oSteéenju (kabelski zdenac)
ionako je nema. Nadalje, u velikom broju PVC 110 cijevi ve¢ se nalazi izravno
poloZen svjetlovodni kabel. U te cijevi zbog za$tite kabela i izbjegavanja rizika
prekida TK prometa ne treba uz taj kabel (ili kabele) i¢i s provlaenjem PE cijevi ili
snopa PE cijevi ve¢ izravno kabela iste konstrukcije i namjene ili mikrocijevi.

Osim toga, tekst stavka 12. je suprotan stavku 7. istog ¢lanka. Dodatno u ¢lanku 7.
stavak 6. izriCito se navodi da svjetlovodne kabele nije potrebno posebno
mehanicki zastiti u kabelskim zdencima.

Stavak 17.

Primjena odredbe o istovremenom uvlacenju svih kombinacija cijevi predstavlja
problem prvenstveno financijske, ali i tehniCke prirode. TroSak postavljanja svih
predvidenih kombinacija cijevi je znaCajan, a niti infrastrukturnom operatoru niti
operatoru korisniku, za kojeg se izraduje tehniCko rjesenje, nije prihvatljivo taj
troSak preuzeti na sebe bez ikakvog jamstva za vracanje investicije. Posebice u
velikim gradovima, gdje ispitivanje i istrazivanje kombinacija cijevi koje se mogu na
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kojoj dionici postaviti (od centrale pa do svih objekata), izrada projekta, zatim
izvodenje i dokumentacija postaje nemoguée u zadanim rokovima.

Clanak 7. Uporaba svjetlovodnih kabela

Stavak 1.
e potrebno je definirati pristupnu elektroni¢ku komunikacijsku infrastrukturu
e predlaze se izmijeniti odredbu na nacin da umjesto rijeci ,pristupne elektroni¢ke
komunikacijske infrastrukture® stoji ,pristupne elektronicke komunikacijske mreze”,
buduéi da svjetlovodni kabeli predstavljaju prijenosni medij te kao takvi ulaze u
definiciju pojma elektroni¢ka komunikacijska mreza.

Clanak 9. Ugovaranje zajedni¢kog kori§tenja izgradene kabelske kanalizacije

Stavak 2.
e Rok od 15 dana za obavljanje izvida i dostavljanje obavijesti je prekratak, te
predlazemo rok od 30 dana. Vidi komentar na ¢lanak 11. stavak 3. i 8.
e PredlaZzemo popuniti pravnu prazninu i odrediti da se tehnicki izvid trase obavlja na
troSak operatora korisnika.

Stavak 3.

e Rok od 30 dana je prekratak za izradu tehnic¢kog rjesenja jer prema specifikaciji u
stavku (4) istog Clanka tehni¢ko rjeSenje ima nivo projekta. Mozda je za krace
dionice to moguce, ali za duze dionice to treba svakako staviti u korelaciju sa
duzinom trase. Predlazemo rok od 60 dana od dana zaprimanja zahtjeva.

o Predlazemo takoder da se u ovaj stavak unese odredba sukladno kojoj tehni¢ko
rieSenje moze izraditi operator korisnik, ili tre€a osoba za operatora korisnika, te
da ga je operator korisnik duzan dostaviti infrastrukturnom operatoru na
suglasnost.

Stavak 4., tocke g) i h)

e Ove toCke se odnose na izvedbeni projekt uvlaéenja kabela u zakupljenu trasu
kabelske kanalizacije i predmet su posebnog ugovora, bilo s infrastrukturnim
operatorom ili trecom osobom koja ¢e taj posao obaviti za operatora korisnika,
stoga smatramo da ne bi trebale biti dio tehni¢kog rjesenja.

Stavak 5.
e PredlaZzemo popuniti pravnu prazninu i odrediti da se tehni¢ko rjeSenje izraduje na
tro8ak operatora korisnika.

Stavci6.,7.,i 8.

e Pogresno je odredena procedura davanja u zakup slobodnog dijela kabelske
kanalizacije. Naime, infrastrukturni operator temeljem ovog Pravilnika nudi
operatoru korisniku uslugu zakupa slobodnog prostora u kabelskoj kanalizaciji.
Uslugu polaganja kabela u taj slobodni prostor moze obaviti sam infrastrukturni
operator i za tu uslugu dostaviti operatoru korisniku svoju ponudu koju operator
korisnik moze prihvatiti, ili odbiti te izabrati drugog izvodac¢a radova. Smatramo da
nema logike da kupac usluge nudi davatelju usluge cijene koje onda davatel;
usluge prihvaca.

Izmedu stavaka 8. i 9.
e Predlazemo umetanje odredbe koja ¢e, jednako kao u ¢lanku 11. stavku 6. ovog
Pravilnika, odrediti provodenje obaveznog stru¢nog nadzora infrastrukturnog
operatora u slu€aju kada operator korisnik samostalno ugovara izvodenje radova



na polaganju kabela u zakupljeni slobodni prostor. U tom slu€aju, infrastrukturni
operator mora pravovremeno biti obavijesten o datumu pocetka radova.

Stavak 13.

e Potrebno je predvidjeti provodenje postupka zbog neovlastenog uvlagenja kabela
u kabelsku kanalizaciju te u slu€aju utvrdivanja neovladtenog uvlagenja kabela
predvidjeti pokretanje prekrSajnog postupka zbog prekrSaja iz ¢lanka 120. stavka
1. toCka 4. Zakona. Takoder, predlaZzemo propisivanje penala za razdoblje
neovlastenog koriStenja kabelske kanalizacije u vidu viSestruke naknade za
zauzeti prostor i obvezu sredivanja uvucenih kabela prema uvjetima iz ovog
Pravilnika o troSku onoga koji je kabele neovlasteno uvukao.

Clanak 10. Sredivanje postojeéeq stanja kabela uvuéenih bez prethodnog
zakljuéenja ugovora o pristupu i zajednicCkom koriStenju kabelske kanalizacije

e Bududi da su troSkovi izvida i izrade tehni¢ke dokumentacije za sve dionice u koje
su nelegalno uvuceni kabeli operatora korisnika znacajni, te nema jamstava da ce
infrastrukturni operator, i uz dostavljanje kompletne dokumentacije, ostvariti povrat
troSkova pokretanja postupka, predlazemo da se u ovaj ¢lanak umetne odredba po
kojoj je, nakon provedene procedure sredivanja stanja i utvrdivanja vlasniStva
nelegalno uvuéenog kabela, operator korisnik duZan podmiriti sve troSkove
postupka legalizacije nelegalno uvucenih kabela.

Stavak 5.
e |zraz ,operator korisnik* predlaze se zamijeniti ,svaka fizicka ili pravna osoba koje
je uvukla kabel bez valjane pravne osnove®.
o Predlazemo ukljuditi i troSkove materijala, radova i ostalog nuznog za instalaciju
kabela u troSkove koje snosi operator korisnik.

Stavak 7.

o Predlaze se izraz ,operatoru korisniku“ zamijeniti ,svakoj fizickoj ili pravnoj osobi
koja je uvukla kabel bez valjane pravne osnove®.

e Predlazemo na kraju re€enice dodati: ,a koji ne moze trajati viSe od 60 dana od
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dana dostave tehni¢ke dokumentacije na ocitovanje™.

Stavak 8.
¢ Nije jasno koju odluku Agencija donosi po zavrSetku postupka.

Stavak 9.
e u skladu sa izmjenama predloZzenim za stavke 5. i 7. ovog ¢lanka, predlazemo:

.Svaka fiziCka ili pravna osoba koja je uvukla kabel bez valjane pravne osnove
mora podnijeti infrastrukturnom operatoru zahtjev za sklapanje ugovora o pristupu i
zajednickom koristenju kabelske kanalizacije za predmetni kabel ili predmetne
kabele u roku od 15 dana od primitka odluke Agencije iz prethodnog stavka.®

e Nadalje, potrebno je predvidjeti da ako u naznacenom roku nije podnesen zahtjev
za sklapanje ugovora o pristupu i zajednickom koriStenju elektronicke
komunikacijske infrastrukture i povezane opreme, infrastrukturni operator moze
izvuéi kabele o troSku fiziCke ili pravne osobe koja ih je postavila.

e PredlaZze se umetanje odredbi o pokretanju stru€nog nadzora za prepoznavanje
vlasnistva i funkcionalnosti (neiskoristeni kabeli), te o obavjeStavanju korisnika o
nuznosti migracije drugom operatoru, kako bi se kabel mogao izvuci

Clanak 11. Uvjeti koritenja izqradenih antenskih stupova
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Stavak 2.

Midljenja smo da je u zahtjevu operatora korisnika za zajednic¢kim koriStenjem
elektroniCke komunikacijske infrastrukture navodenje samo visine, broja, tipa i
potrebnog prostora za antene, nedovoljno precizan zahtjev koji se upuéuje
infrastrukturnom operatoru. Slijedom navedenog predlazemo da se u ¢l. 11. st.2.
Pravilnika u tocki b) iza rije€i ,smjeru“ doda slijede¢e ,te potrebne tehnicke
karakteristike za svaki pojedini tip antene” i da se u tocki c) iza rijeéi ,opreme*
doda sljedeée ,te potrebne tehniCke karakteristike prostora i opreme®.

Misljenja smo da je potrebno dodati dvije nove tocke d) i e) sljedeéeg teksta:

d) idejni projekt izraden od strane operatora korisnika koje sadrzi:

i. tehnicke detalje o dimenzijama i teZini antena, antenskih sustava ili
ostale opreme za koju se traZi zajedni¢ko koriStenje

ii. posebne zahtjeve za prijenosnim kapacitetima uz prijedlog
realizacije,

iii. posebne zahtjeve za dostupnoscéu DTK infrastrukture,

iv. posebne zahtjeve za napajanjem uz prijedlog realizacije.

e) vremenski plan pocetka i trajanja koristenja

Stavak 3.

Predlazemo da se stavak 3. izmijeni na nacin:

JInfrastrukturni operator ¢e u roku od 30 dana od dana zaprimanja zahtjeva
operatora korisnika za zajednicko koriStenje elektronicke komunikacijske
infrastrukture dostaviti operatoru korisniku obavijest o mogucnosti zajedni¢kog
koriStenja odredene elektroniCke infrastrukture, kojom infrastrukturni operator
prihvaca ili odbija zahtjeva operatora korisnika ovisno o tehnickim uvjetima,
razvojnim planovima elektronicke komunikacijske mreZe infrastrukturnog operatora
u sliedeca 24 mjeseca i drugih ograni¢avajucih uvjeta koji ukljuéuju ali se ne
ograniavaju na postojanje ugovorne zabrane davanja u podzakup ili drugih
ograni¢enja koja proizlaze iz posebnog zakona ili ugovornog odnosa
infrastrukturnog operatora i vlasnika nekretnina na kojoj se nalazi elektronic¢ka
komunikacijska infrastruktura. Ukoliko infrastrukturni operator prihvaca zahtjev
operatora korisnika, dostavit ce uz obavijest operatoru korisniku i svu raspoloZivu
projektnu dokumentaciju. U tom sluéaju, operator korisnik obvezan je izraditi novu
projektnu dokumentaciju, pribaviti suglasnost infrastrukturnog operatora, ishoditi
potrebne dozvole, a sve u skladu sa vazecim pozitivnim propisima te nabaviti
materijal i opremu i naruciti izvodenje radova od ovlastenih izvodaca, uz obavezan
struéni nadzor infrastrukturnog operatora ili neovisne ovlaStene osobe koju je
odredio infrastrukturni operator, a sve o trosku operatora korisnika.“

MiSljenja smo da je neosnovano traZiti od infrastrukturnog operatora da izradi
tehni¢ko rjeSenje obzirom da postoji objektivna nemoguénost ispunjenja ove
obveze jer su ugovori sklopljeni sa druStvima ovlastenima za pruzanje usluga
projektiranja i pruzanje geodetskih usluga predvideni samo za potrebe T-Mobile-a
i teSko je na trziStu naéi nove, kvalitetne izvrSitelje navedenih usluga. Dodatno
istitemo da je rok od 15 dana za izradu .tehnickog rieSenja“(vidi komentar uz
stavak 4.) odnosno idejnog projekta i prijedloga ugovora prekratak jer su interni
kao i vanjski resursi i kapaciteti koje ima infrastrukturni operator nedostatni.
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Takoder, Pravilnikom nije predvidena rezervacija prostora na stupu
infrastrukturnog operatora za njegove potrebe radi moguénosti daljnjeg razvoja
mreZe. Notorna je €injenica da su infrastrukturni operatori gradili antenske stupove
na nacin da isti mogu zadovoljiti razvojne planove svojih mreza GSM, UMTS,
DCS, LTE sustava za naredna razdoblja (od minimalno 24 mjeseca). Nadalje, u
Pravilniku se govori o prostoru na antenskim stupovima i zgradama, a ne rjeSava
se nacin na koji bi koridtenje druge infrastrukture od strane operatora korisnika bilo
u skladu sa propisima, npr. za koridtenje antenskog stupa nuzan je priklju¢ak na
niskonaponski elektroenergetski priklju¢ak a pristup istom reguliran je Zakonom o
trziStu elektricnom energijom i Opéim uvjetima za opskrbu elektricnom energijom i
mreznim pravilima elektroenergetskog sustava. Ishodenje posebnih odobrenja
sukladno navedenim posebnim propisima ne moZe biti obveza infrastrukturnog
operatora.

Stavak 4.

.tehni¢ko rjeSenje“ koje bi trebao izradivati infrastrukturni operator, u smislu
Zakona o prostornom uredenju i gradnji ne postoji kao takvo, vec¢ idejni, glavni i
izvedbeni projekt kao dio zahtjeva za izmjenu akta kojim se odobrava gradnja te je
time predmetni Pravilnik u koliziji sa spomenutim zakonom. Nadalje, Pravilnik nije
uzeo u obzir €injenicu da svako postavljanje dodatne opreme operatora korisnika
implicira izmjenu akta na temelju kojeg je izgradena elektroni¢ka komunikacijska
infrastruktura infrastrukturnog operatora u smislu ¢&lanka 234. Zakona o
prostornom uredenju i gradnji koji definira sljedece:

Gradevina za koju se izdaje potvrda glavnog projekta
Clanak 234.

(1) Investitor je duzan ishoditi izmjenu i/ili dopunu potvrde glavnog projekta ako
tiiekom gradenja namjerava na gradevini za koju se izdaje potvrda uciniti izmjene
kojima se mijenja uskladenost gradevine s utvrdenim lokacijskim uvjetima.

(2) U slucaju iz stavka 1. ovoga ¢lanka, investitor je duzan prethodno ishoditi
izmjenu i/ili dopunu lokacijske dozvole.

(3) Izmjene tijekom gradenja gradevina iz stavka 1. ovoga ¢lanka kojima se utjece
na ispunjavanje bilo kojeg bitnog zahtjeva za gradevinu, a kojima se ne mijenja
uskladenost gradevine s utvrdenim lokacijskim uvjetima investitor moZe uciniti na
temelju izmjene i/ili dopune glavnog projekta kojeg je potvrdilo nadlezno upravno
tijelo.

Slijedom navedenog, predlazemo promjenu u stavku 4. na nacin da se rijeCi
»1ehni¢ko rjeSenje mora sadrzavati:* zamijene rijeCima ,Operator korisnik, koji je
ispunio uvjete iz stavka 3. ovog Clanka izradit ¢e glavni projekt koji“ te su u cijelom
tekstu €l.11. Pravilnika izvrSene promjene na nacin da se izri€aj istog usuglasi sa
Zakonom o prostornom uredenju i gradniji.

Stavak 6.

S obzirom na obrazloZenje iz stavka 4. ovog €lanka predlazemo rijei ,iz tehni¢kog
rieSenja“ zamijeniti rije€ima ,,iz glavnog projekta“

Stavak 7.

Predlazemo s obzirom na obrazlozenje iz stavka 4. ovog ¢lanka rijeci ,tehnickog
rieSenja“ zamijeniti rijeCima ,glavnog projekta“ te u svrhu detaljnijeg pojasnjenja
odredbe ovog ¢lanka i troSkova koje snosi operator korisnik iza rijeci ,materijala“
dodati rije€i :“i strucnog nadzora od strane infrastrukturnog operatora ili neovisne
stru¢ne osobe".

Tekst stavka 7. nakon uno$enja predlozenih izmjena glasio bi kako slijedi:



~Sve troskove izrade glavnog projekta, radova i materijala i struénog nadzora od
strane infrastrukturnog operatora ili neovisne struéne osobe snosi operator
korisnik®.

Stavak 8.

e U svrhu detaljnijeg pojasnjenja sklapanja ugovora predlazemo iza rije€i ,ovog
Clanka“ ubaciti rijei ,i u skladu s dostavljenim glavnim projektom i prijedlogom
ugovora iz stavka 3. ovog ¢lanka”,

e Rok od 30 dana, ratunajuéi od dana zaprimanja zahtjeva za zajedniCkim
koristenjem, u kojem je infrastrukturni operator obvezan sklopiti ugovor s
operatorom korisnikom, smatramo prekratkim s obzirom na cjelokupni postupak
koji prethodi sklapanju ugovora koji ne podrazumijeva iskljuc¢ivo primjenu ZAKON-
a nego i drugih posebnih zakona kako je to prethodno navedeno u prijedlogu
promjene stavka 3. ovog ¢lanka. Slijedom navedenog potrebno je rok za sklapanje
ugovora produljiti na nacin da se isti definira da ¢e se ugovor sklopiti po ispunjenju
svih obveza od strane operatora korisnika iz stavka 3. ¢lanka 11. Pravilnika te u
tom smislu rijeci ,u roku od 30 dana od dana zaprimanja tog zahtjeva“‘zamijeniti
rijeCima ,po ispunjenju svih obveza od strane operatora korisnika iz stavka 3. ovog
Clanka*“

Takoder, skreéemo paznju da je ¢lankom 30. Zakona definiran rok od 30 dana
predviden iskljuCivo za raspisivanje javnog natje€aja od dana zaprimanja zahtjeva
(st.7.) i dostavu odgovora na zahtjev operatora korisnika (st.11.). Drugim rijeCima,
¢lankom 30. Zakona nije definiran rok od 30 dana kao roku unutar kojeg
infrastrukturni operator mora sklopiti ugovor o zajedni¢kom koristenju
infrastrukture.

Tekst stavka 8. nakon unoS$enja predlozenih izmjena glasio bi kako slijedi:

LInfrastrukturni operator obvezan je sklopiti ugovor o pristupu i zajedni¢kom
koriStenju izgradenog antenskog stupa s operatorom korisnikom temeljem zahtjeva
iz stavka 1. ovog Clanka i u skladu s dostavijenim glavnim projektom i prijedlogom
ugovora iz stavka 3. ovog Clanka, po ispunjenju svih obveza od strane operatora
korisnika iz stavka 3. ¢lanka 11. ovog Pravilnika.“

Stavak 9.

e Predlazemo, s obzirom na predlozene promjene iz stavka 3. ovog €lanka, izmjenu
stavka 9. na sljedec¢i nacin:

Ukoliko infrastrukturni operator ne prihvaca zahtjev operatora korisnika i odbije
Sklapanje ugovora, operator Korisnik moZe, u roku od 8 dana od dana primitka
obavijesti infrastrukturnog operatora o neprihvacanju zahtjeva i odbijanju sklapanja
ugovora, podnijeti Agenciji zahtjev za pokretanje postupka utvrdivanja postojanja
odgovarajucih uvjeta pristupa i zajednickog koriStenja izgradenog antenskog stupa
iz stavka 1. ovog Clanka, ukoliko je Agencija nadleZzna za postupanje po zahtjevu
operatora korisnika

Promjena je predloZzena s obzirom da razlog odbijana zahtjeva moze ovisiti ne
samo o tehni¢koj nemogucénosti, a kako je to detaljno obrazloZzeno uz predlozenu
promjenu u stavku 3. ovog ¢lanka, uzimajuc¢i u obzir pri tome odredbe ¢&l.12.
Zakona i nadleznost Agencije.
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Stavak 10.

Predlazemo iza rijeCi ,zahtjev operatora korisnika“ ubaciti ,nakon $to utvrdi
temeljem priloZenih dokaza kako operator korisnik nije u mogucnosti samostalno
izgraditi ili postaviti svoju elektroniCku komunikacijsku infrastrukturu i povezanu
opremu zbog zahtjeva zastite ljudskog zdravlja, o¢uvanja okoliSa, zastite prostora,
zastite i o¢uvanja kulturnih dobara ili nacionalne sigurnosti,”

Vidi uvodne odredbe u kojima je objasnjeno da je interes Republike Hrvatske
gradnja nove infrastrukture. Osim toga, ¢lankom 30.st.1. Zakona propisano je
da Agencija potice zajedni¢ko koriStenje infrastrukture osobito u slu€ajevima
zahtjeva zastite ljudskog zdravlja, oCuvanja okoliSa, zastite prostora, zastite i
oCuvanja kulturnih dobara ili nacionalne sigurnosti.

Tekst stavka 10. nakon unosSenja predlozenih izmjena glasio bi kako slijedi:

LAgencija ¢e, na zahtjev operatora korisnika, nakon Sto utvrdi temeljem priloZenih
dokaza kako operator korisnik nije u mogucnosti samostalno izgraditi ili postaviti
svoju elektronicku komunikacijsku infrastrukturu i povezanu opremu zbog zahtjeva
zaStite ljudskog zdravilja, oCuvanja okoliSa, zaStite prostora, zastite i oCuvanja
kulturnih dobara ili nacionalne sigurnosti, u roku od 30 dana od dana podno$enja
zahtjeva iz stavka 9. ovog ¢lanka, utvrditi postoje li odgovarajuci uvjeti i u slu¢aju
postojanja tih uvjeta donijeti odluku koja u cijelosti zamjenjuje ugovor.*

Clanak 12. Uvjeti koristenja izgradenih zgrada i drugih pripadajuéih gradevina i
opreme

Predlazemo da se ovaj ¢lanak ne primjenjuje na postupak izdvajanja lokalne petlje
koji je reguliran propisima, standardnim ponudama i odlukama Agencije.

Radi izbjegavanja dvojbi predlazemo u stavku 1. rije€ ,svojih“ zamijeniti s rijeCima
,U vlasnistvu®.

Sve primjedbe koje se odnose na koriStenje antenskih stupova iz ¢lanka 11.
Pravilnika primjenjuju se i na ovaj ¢lanak. Takoder, u slu€aju da se bazna stanica
nalazi na zgradi, zahtjev operatora korisnika trebao bi se sukladno ¢&l. 11
Pravilnika.

Stavak 2.

Vezano uz koristenje elektricne energije, vode i drugih prikljuCaka skre¢emo
paznju da je iste obvezan ishoditi operator korisnik sukladno posebnim zakonima
kako je to navedeno u primjedbi iz st. 2. €l. 11. Pravilnika.

Predlazemo da se, uzimajuci u obzir prirodu i sadrzaj zahtjeva, kao dio zahtjeva
stavi i stavka vremenski plan pocetka i trajanja koristenja te da se izbriSu rijeci ,,.i
popisom potreba ostale infrastrukture (elektricna energija, voda i sl)“).

Tekst stavka 2. nakon uno&enja predloZenih izmjena glasio bi kako slijedi:
sOperator Korisnik dostavlja infrastrukturnom operatoru zahtjev za zajedni¢ko

koristenje izgradene zgrade i druge pripadajuce gradevine i opreme s detaljnim
tehni¢kim opisom te vremenskim planom pocetka i trajanja koristenja“.

11
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Clanak 14. Mjerila odabira, postupak, uvjeti i rokovi u provedbi javnog natjeéaja

Stavak 1.

Nejasno je tko i na koji nacin, primjenom kojih metoda i po kojim kriterijima, ¢e
odredivati slobodan prostor za antenske stupove, zgrade i druge pripadajuce
gradevine i opremu. Slijedom navedenog predlazemo da se u stavku 1. iza rijeCi
.odredivati* doda tekst :“ od strane infrastrukturnog operatora ili ovlastene osobe
koju je odredio infrastrukturni operator”.

Stavak 2.

S obzirom na nedoreCenost Zakona i odredbe ¢l. 30. st. 7. i st. 11. oko
raspisivanja natjeCaja i donoSenja odluke o raspisivanju natjeaja (vidi komentar
uz stavak 4.) predlazemo da se iza rijeCi ,donijeti“ ubaci ,j objaviti‘, a sve u svrhu
postizanja pravne sigurnosti oko raCunanja rokova, a $to nije zabranjeno jer se
takvom izmjenom poblize definira postupak javnog natjeCaja Sto je jedan od
predmeta sadrzaja Pravilnika. Drugim rijeima, dan objave odluke o raspisivanju
javnog natjeCaja trebao bi se uzimati kao po€etak raCunanja rokova.

Stavak 4.
- to¢ka g.

upucuje na krajnji rok ,iz toCke 7. ovog stavka®“, koja ne postoji, pa je u potpunosti
nejasno na koji rok se odnosi. PredlaZzemo ispraviti navedeno radi razjasnjenja.

- tocka j.

odreduje da se ponuda podnosi u zatvorenoj omotnici, ,s oznaenim punim
nazivom i sjediStem podnositelja ponude®, suprotno st. 16 istog Clanka, koiji
odreduje ,Naziv, sjediSte i drugi podaci o podnositeljima ponude tajni su do
trenutka javnog otvaranja.“. Slijedom navedenog predlazemo brisanje tocke j.

- tocka m.

odreduje duzinu roka u odnosu na donoSenje odluke o raspisivanju javnog
natjeCaja, dok se u tockama f. i h. istog stavka kao polazna to€ka za racunanje
roka uzima objava odluke o raspisivanju javnog natje€aja. Predlazemo
uskladivanje navedenih to¢aka.

Stavak 8.

odreduje da operator korisnik preuzima natjeCajnu dokumentaciju u roku od 5
dana od dana objave odluke o raspisivanju natjecaja. Istovremeno tocka f. stavka
4. istog Clanka ureduje isti postupak na drukg€iji nacin, odreduju¢i maksimalan
moguéi rok od 10 dana za podnoSenje zahtjeva za dostavu natjeajne
dokumentacije i dostavu iste. Predlazemo uskladivanje navedenih odredbi i
eventualno brisanje odredbi koje se ponavljaju.

predlazemo da se na kraju stavka dodaju rije¢i ,uz dokaz da je pravovremeno
uplacena naknada za preuzimanje natjeCajne dokumentacije“ s obzirom na pravo
infrastrukturnog operatora na povrat troSkova i uloZzenih resursa koje ima oko
provodenja javnog natjeCaja i izrade natjeCajne dokumentacije, a sve u svrhu
ispunjavanja svojih obveza iz Zakona.

Stavak 9.

odreduje da sudionici u postupku natje€aja mogu podnijeti pisane zahtjeve za
objasnjenjem natjeCajne dokumentacije u roku od 10 dana od dana isteka roka za
preuzimanje natjeCajne dokumentacije, iako je rok za podnoSenje tog istog
zahtjeva ve¢ ureden toCkom g. stavkom 4. istog €&lanka, te iznosi 15 dana.
Predlazemo uskladivanje navedenih odredbi i eventualno brisanje odredbi koje se
ponavljaju.

12
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Stavak 17.

Predlazemo dodati u tocki d) iza rije€i ponude rijeci ,i odgovarajucu izjavu da
postoji mogucnost u slu¢aju potrebe da se dostavi dogovarajuci instrument
osiguranja placanja“ s obzirom na pravo infrastrukturnog operatora da ponudu
ucini obveznom i na nacin da operator korisnik dostavi adekvatni instrument
osiguranja placanja.

Predlazemo dodati novu toc¢ku

e) obvezne tehnicke uvjete Koristenja (rashladni sustavi, toplinska
disipacija, prijenosna oprema, elektricna energija, voda, prilaz vozilom,
minimalne sigurnosne mjere, odvojen ulaz, tehniCki zahtjevi za prilaz
vilastitim  prijenosnim i  svjetlovodnim kapacitetima, redundantni
kanalizacijski ulazi i sl.), radi izvrSenja analize mogucnosti prikladnosti
koristenja elektronicke komunikacijske infrastrukture

Stavak 23.

potrebno je predvidjeti moguénost da infrastrukturni operator nec¢e razmatrati
ponude onih podnositelja koji nisu ispunili dospjele obveze placanja prema
infrastrukturnom operatoru;

Tocka f) Predlazemo rijeCi ,natjeCajna dokumentacija“ zamijeniti sa rijeci ,ponuda“
s obzirom da se radi o omasci.

Stavak 26.

potrebno je predvidjeti da dokaz o ispunjenju dospjelih obveza plaéanja prema
infrastrukturnom operatoru nije stariji od 30 dana.

Stavak 28.

Predlazemo dodati novu toc¢ku:

e) obvezne tehni¢ke uvjete koriStenja (rashladni sustavi, toplinska disipacija,
prijenosna oprema, elektricna energija, voda, prilaz vozilom, minimalne
sigurnosne mjere, odvojen ulaz, tehniCki zahtjevi za prilaz viastitim
prijenosnim i svjetlovodnim kapacitetima, redundantni kanalizacijski ulazi
sl.), radi izvrSenja analize mogucnosti prikladnosti koriStenja elektroni¢ke
komunikacijske infrastrukture

Clanak 15. Temeljne sastavnice ugovora o pristupu i zajedniékom koristenju
elektronicke komunikacijske infrastrukture i povezane opreme

Stavak 6.

Tocka c.

Ugovor se sklapa prije nego $to se krene u realizaciju pa dakle ugovor ne moze
sadrzavati datum primopredaje, te se predlaze umjesto toga u ugovor staviti
odredbu da koriStenje i naplata zakupljenog prostora pocinje s datumom tehni¢kog
pregleda, odnosno zapisnika o primopredaji. Slijedom navedenog predlazemo
nakon rijeCi ,opreme“ dodati tekst* koji e biti definiran zapisnikom o primopredayji.”

Tocka e.

predlazemo izmjenu ove toCke na nacin da ista glasi: ,odredbe o obvezi operatora
korisnika da dostavi infrastrukturnom operatoru policu osiguranja za postaviljenu
opreme u prostoru elektronicke komunikacijske infrastrukture i povezane opreme
infrastrukturnog operatora.”
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Moguce je da prilikom zajedniCkog koridtenja infrastrukture i povezane opreme
operator korisnik uzrokuje Stetu infrastrukturnom operatoru, a obveza pristupa i
zajedniCkog koridtenja  elektronicke komunikacijske infrastrukture i povezane
opreme ne podrazumijeva i obvezu da infrastrukturni operator snosi odgovornost
za nastalu Stetu od strane operatora korisnika. Infrastrukturni operator ¢e snositi
svoj dio odgovornosti i ishoditi adekvatnu policu osiguranja za svoju opremu.

Tocka f.
e QOdrzavanje opreme nije predmet ovog ugovora nego samo iznajmljivanje i
standardno odrzavanje slobodnog prostora. Ali moze biti eventualno predmet
posebnog ugovora ukoliko operator korisnik tako Zeli.

Treba dodati novu toCku j) koja glasi ,j) odredbe o financijskim jamstvima koje
operator korisnik mora dati infrastrukturnom operatoru kao osiguranje za
realizaciju svojih obaveza iz ugovora.”

Clanak 16.
e Potrebno je predvidjeti da danom stupanja na snagu Pravilnika prestaju vaZiti
Uvjeti o pristupu i zajednickom koridtenju DTK-a, koje je Agencija donijela u veljaci
2008. godine.
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Komentari na prijedloge VIPnet d.o.o.:
Clanak 11. st.9.

T-Mobile je miSljenja da je planiranje u razdoblju od jedne godine prekratko. Osim toga,
skreéemo paznju na €l. 9. st.3. Pravilnika o telekomunikacijskim uslugama kojim je
propisano da ¢e Vije¢e Agencije, pri ocjenjivanju odgovarajucih tehnickih uvjeta osobito
voditi raduna o potrebama vlasnika telekomunikacijske infrastrukture za uporabom
slobodnih mjesta za postavljanje antena na vlastitom antenskom stupu u razdoblju od
sliedece dvije godine. Drugim rije€ima, ukoliko je Agencija u primjeni ¢lanka 9. Pravilnika o
telekomunikacijskim uslugama prihvatila razdoblje od dvije godine kao razumno razdoblje
za dodatno koriStenje infrastrukture za potrebe daljnjeg razvoja vlastite mreze, ne vidimo
razlog zasto bi se sada skracivao taj rok. Slijedom navedenog, predlazemo da se rok od
godine dana produlji na 24 mjeseca sukladno prijedlogu T-Mobile-a.

Clanak 14.st.1.

Osim komentara uz Clanak 11. st.9. smatramo prijedlog Vipneta neosnovanim. Naime,
Clankom 30.st. 6. Zakona definirano je da infrastrukturni operator rjeSava zahtjeve
operatora prema redoslijedu zaprimanja tih zahtjeva ukoliko raspolozivost u njegovoj
infrastrukturi ne prelazi razinu utvrdenu Pravilnikom. Pravilnikom je definirano da ¢ée se
razina raspolozivosti slobodnog prostora utvrdivati od za svaki slu¢aj posebno. Misljenja
smo da je odgovornost za odredivanje razine raspolozivosti slobodnog prostora na
infrastrukturnom operatoru te da Agencija ima moguénost djelovati tek u slucaju
predvidenim ¢l .30.st.10. Zakona i to na nacin da, isklju¢ivo u slu¢aju odbijanja sklapanja
ugovora i onemogucavanja zajedni¢kog koriStenja infrastrukture, utvrduje postojanje
odnosno nepostojanje uvjeta iz ¢€1.30.st.2. Zakona i, ovisno o tome, donosi odluku koja u
cijelosti zamjenjuje ugovor. Drugim rijeCima, razina raspolozivosti slobodnog prostora
definirana Pravilnikom i prijedlogom Vipneta znacila bi proSirenje nadleznosti Agencije koja
nije definirana niti ¢l.12. niti ¢l. 30. Zakona te bi znacilo nepotrebno opterecivanje Agencije
dodatnim postupcima utvrdivanja raspoloZivosti slobodnog prostora.

Skre¢emo paznju da je nesporna je obveza infrastrukturnih operatora da omoguce pristup i
zajedniCko koristenje elektroni¢ke komunikacijske infrastrukture i povezane opreme te se
krSenje iste smatra teSkom povredom Zakona. Slijedom navedenog, razvidno je da prava
operatora korisnika niti u jednom momentu nisu umanjena te se oni, sukladno
obrazloZenom, mogu obratiti Agenciji u Zakonom propisanim slu€ajevima.

Clanak 14. stavak 2.

Predlazemo zanemariti prijedlog Vipneta s obzirom da se tim prijedlogom proSiruje
odredba Zakona o provodenju javnog natje€aja. Istom odredbom Zakona precizno je
definirano kada se provodi javni natjeCaj.

Clanak 15. st.6. to¢ka j.

Predlazemo da se prijedlog Vipneta zanemari s obzirom da je ¢l. 30.st.12. Zakona
propisano da se Pravilnikom definiraju temeljne sastavnice ugovora te da u ostalom dijelu,
sukladno nacelu slobode ugovaranja definiranom Zakonom o obveznim odnosima,
infrastrukturni operator i operator korisnik mogu slobodno ugovarati ostale dijelove
ugovora.
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